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KLLAGANDE
Fidelity Funds SICAV

Ombud: Advokat Mattias Schémer
Advokatfirman Vinge KB

Box 1703

111 87 Stockholm

MOTPART
Skatteverket
771 83 Ludvika

OVERKLAGAT AVGORANDE
Forvaltningsritten i Faluns dom den 4 november 2013 i mél nr 180-13, se
bilaga A

SAKEN
Rénta pa aterbetald kupongskatt
Erséttning f6r ombudskostnader

KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarrétten dndrar forvaltningsrittens dom och bestdmmer att rénta ska
utgd pé aterbetald kupongskatt fran och med dagen efter det datum da
ansokan om &terbetalning av skatten gjordes till dagen dé den &terbetalades.
Handlingarna i malet §verldmnas till Skatteverket for handldggning i

enlighet med det nu anférda.

Kammarrétten beviljar Fidelity Funds SICAV ersittning for

ombudskostnader i forvaltningsrétten med 13 900 kr och i kammarritten

med 15 450 kr.
Dok.1d 121606
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 714 Sodra Tjdrngatan 2 060-18 66 00 060-18 66 52 mandag ~ fredag
851 21 Sundsvall E-post: kammarrattenisundsvall@dom.se 08:00-16:00

www. kammarrattenisundsvall.se
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YRKANDEN M.M.

Fidelity Funds SICAYV (fonden) fullfoljer sin talan samt yrkar erséttning

f6r ombudskostnader med 15 450 kr exklusive mervirdesskatt.

Skatteverket motsitter sig bifall till 6verklagandet. Skatteverket avstyrker i
forsta hand att fonden beviljas erséttning fér ombudskostnader. For det fall
fonden befinns vara beréttigad till erséttning tillstyrker Skatteverket att

ersittning beviljas med skaliga 10 000 kr.

Fonden anfor i huvudsak foljande. Skatteverket har aterbetalat kupongskatt
till fonden efter en dom fran kammarratten. Det hade da gétt tolv ar fran det
att fonden felaktigt tvingats betala skatten. Vid &terbetalningstillféllet hade

det gatt drygt sex ar sedan fonden anstkte om &terbetalning.

EU-domstolen har slagit fast att enskilda, nir en medlemsstat har tagit ut
skatter i strid med unionsbestdmmelser, ska utéver den réttsstridigt
uppburna skatten, kompensera for forluster i form av att penningbelopp inte
dr disponibla pa grund av det fortida uttaget av skatten. Fonden anser att det
framgér av fast praxis att medlemsstaterna &r skyldiga att betala
kompensation/rédnta pa skatter och avgifter som tagits ut i strid med
unionsrétten. EU-domstolen har klarlagt att en medlemsstat inte kan végra
rantekompensation pa felaktigt innehéllen skatt till bolag som inte dr
hemmahdrande i den ifragavarande medlemsstaten om medlemsstaten
samtidigt medger rdntekompensation till inhemska bolag. En sddan nationell
bestdmmelse innebir olika behandling. Nér ett bolag utan hemvist i landet
frantas ritten till ett tilldgg vid aterbetalning av skatt, som bolag med
hemvist dér alltid har rtt till, dr det utlindska bolaget missgynnat i

forhallande till det inhemska bolaget.
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I Sverige erhéller bolag rintekompensation enligt skatteforfarandelagen
(2011:1244), tidigare skattebetalningslagen (1997:483), i de fall
Skatteverket felaktigt uttagit inkomstskatt. Mot bakgrund av detta anser
fonden att det i forevarande fall 4r oforenligt med EU-ritten att inte medge

rénta pa aterbetalad kupongskatt som har innehallits i strid med EU-rétten.

Enligt skattebetalningslagen dr huvudregeln att intéktsrénta berdknas fran
och med dagen efter den dag da den skattskyldiges betalning bokfors pa
skattekontot. Nér det géller skatt som ska tillgodoriknas till f6]jd av ett
omprdvningsbeslut beréiknas réntan fran och med dagen efter skattens
ursprungliga forfallodag. I forevarande fall ska séledes réintan beréiknas fran
och med dagen efter den dag da den aktuella skatten felaktigt erlades/inne-
holls fram till den dag da aterbetalning skedde. I forarbetena till skatte-
forfarandelagen (prop. 2010/11:165 s. 597) har uttalats att sirskilda regler
for aterbetalning av skatter och avgifter som tagits ut 1 strid med EU-rétten
inte behdvdes da detta kan hanteras inom det ordinarie férfarandet f6r
omprdvning och 6verklagande. Fonden anser ddrmed att det inte dr mojligt
att avslé yrkandet om ridnta med hinvisning till att det saknas laglig grund
for att bevilja fonden rénta. Det foljer av EU-rétten att medlemsstaterna ar
skyldiga att betala rénta och ddrmed foreligger laglig grund. I férarbetena
till skatteforfarandelagen har dessutom lagstiftaren uttalat vilka
bestémmelser som ska tillimpas for en berdkning av en s&dan rénta. Det &r
upp till varje medlemsstat att inom den interna rittsordningen implementera
forfaranderegler for rantekrav. Medlemsstaternas faktiska skyldighet att
betala rénta &r dock inte villkorad av huruvida medlemsstaten véljer att

implementera egna rénteregler.

Skatteverket aberopar i huvudsak vad som anforts i forvaltningsrétten.
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SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

EU-domstolen har uttalat att i avsaknad av gemenskapsrittsliga foreskrifter
pé omradet for aterbetalning av nationella avgifter som har tagits ut felaktigt
ska det i varje medlemsstats réttsordning anges vilka domstolar som &r
behoriga och vilka forfaranden for att vicka talan som dr avsedda att
tillvarata rittigheter som for enskilda foljer av gemenskapsrétten. Dessa
forfaranden far emellertid varken vara mindre forménliga 4n dem som avser
liknande talan som grundas pé nationell rétt (likvardighetsprincipen) eller
glra det i praktiken omgjligt eller orimligt svart att utéva réttigheter som
foljer av gemenskapsritten (effektivitetsprincipen). Aven andra frigor som
sammanhénger med dterbetalning av felaktigt uppburna avgifter, sdsom
eventuell betalning av rinta, ddribland den dag fran vilken réntan ska
berdknas och rintesatsen, ska regleras i nationell lagstifining (se t.ex.
rittsfallet i de forenade malen C-397/98 och C-410/98 Metallgesellschaft
m.fl. p. 85-89 och C-591/10 Littlewoods Retail p. 25-26).

Av namnda rittspraxis framgéar att medlemsstaterna &r skyldiga att betala

rénta pa skatter och avgifter som tagits ut i strid med unionsritten.

Det ankommer saledes pa varje medlemsstat att i sin inhemska
rattsordning reglera de processuella forutséttningarna for talan som syftar
till att sdkerstélla att enskilda erhéller ett fullstandigt skydd f6r sina
réttigheter enligt unionsritten. En sidan lagstiftning far inte innebdra att

likvardighetsprincipen och effektivitetsprincipen trads fornér.

Niér ett svenskt bolag far aterbetalning av t.ex. inkomstskatt sa berdknas
intdktsrinta enligt skatteforfarandelagen. Av likvérdighetsprincipen foljer
ddrmed att bestimmelserna om &terbetalning av skatt till utlindska bolag
inte far vara mindre formanliga. Aven om nationalitet inte uttryckligen ir
den sérskiljande faktorn, &r det till allra storsta delen utldndska bolag som

skulle missgynnas vid en annan tilldmpning. Att det i vissa situationer
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forekommer att dven personer med hemvist i Sverige omfattas av reglerna
om aterbetalning av kupongskatt paverkar inte bedémningen. Mot denna
bakgrund finner kammarréitten att fonden ar berattigad till intdktsrénta pa
den aterbetalda kupongskatten, trots att kupongskattelagen (1970:624),

KupL, saknar bestimmelser om detta.
Fragan &r ddrefter for vilken tidsperiod réntan ska berdknas.

EU-domstolen har i ett mal som géllde rénta pa &terbetald utsldppsskatt
uttalat att i en situation d& en medlemsstat uppburit skatter och avgifter i
strid med unionsritten krévs enligt effektivitetsprincipen att de nationella
bestdmmelserna inte far medfora att den skattskyldiga personen frantas
mojligheten till adekvat erséttning for den forlust som den felaktigt
inbetalda skatten har fororsakats vederborande. Bestémmelser som
begrinsar den aktuella réintan till réinta som l6per fran och med dagen efter
det datum d& anstkan om &terbetalning av den felaktigt inbetalda skatten
gjordes uppfyller inte detta krav. Forlusten intréider i princip under perioden
mellan den dag dé den aktuella skatten felaktigt erlades och dagen da den
aterbetalades (C-565/11 Mariana Irimie p. 26-29).

Kupongskatt &r en definitiv kéllskatt for utdelning pa aktier. Kupongskatt
innehalls av central virdepappersforvarare eller aktiebolag vid utbetalning
av utdelning, om det inte av tillgédngliga uppgifter om den
utdelningsberittigade framgar att denne inte &r skattskyldig (7 § KupL).
Kupongskatt ska inbetalas av vardepappersforvararen till Skatteverket inom
fyra manader efter utdelningstillfillet (8 § KupL). Utbetalas kupongskatt
sedan en central virdepappersforvarare inbetalt kupongskatt enligt 8 §
aterbetalar Skatteverket kupongskatt, som beldper pé sédan utdelning for
vilken skattskyldighet ej forelegat (9 § KupL). Har kupongskatt innehallits
for nagon som inte varit skattskyldig har den utdelningsberéttigade rétt till

aterbetalning. Ans6kan om aterbetalning ska goras skriftligen hos
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Skatteverket senast vid utgangen av femte aret efter utdelningséret (27 §

KupL).

Skatten utgar sdledes inte efter beslut om taxering och éaterbetalning av
innehallen kupongskatt kan ske forst efter en ansékan om aterbetalning. En
sadan ansokan, vilken kan goras 4nda till utgangen av femte aret efter
utbetalningséret, dr ddrmed den forsta tidpunkt vid vilken Skatteverket far

kidnnedom om att ett bolag inte anser sig vara skattskyldigt.

Det foérhallandet att fonden forst efter ansékan om aterbetalning haft
mojlighet att f4 kupongskatten aterbetald foljer av att Sverige, 1 egenskap av
kéllstat, &r hanvisat till att anvénda kéllbeskattning som beskattningsmetod.
Skillnaden i beskattningsteknik &terspeglas i skillnaden mellan de olika
situationer som inhemska respektive utldndska bolag befinner sig i nér det

géller uppborden av skatten (se C-282/07 Truck Center p. 44-46).

Mot den nu angivna bakgrunden ska rénta berdknas fran dagen efter

anstkan om aterbetalning till den dag dé skatten aterbetalades.

Réntan ska berdknas enligt reglerna i skatteforfarandelagen respektive

skattebetalningslagen utifran vad som foljer av 6vergingsbestimmelserna.

Handlingarna i mélet ska dverldmnas till Skatteverket f6r handldggning i

enlighet med det nu anforda.

Ersdtining for kostnader

Aktuell bestimmelse framgér av férvaltningsrittens dom.

Med hénsyn till utgadngen i malet och de réttsfragor som aktualiseras ska
fonden beviljas erséttning for kostnader i férvaltningsritten och 1

kammarrétten med yrkade belopp.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulir 3).
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Anmka Sandstrbm Tor j6rn Eriksson sa Arlebrant
kammarréttslagman kammarrattsrad kammarréttsrad
ordférande referent
Anna Strémblad

foredragande
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KLAGANDE
Fidelity Funds SICAV
Kansallis House

Place de 1'Etoile
L-1021 Luxemburg
Luxemburg

Ombud: Advokat Mattias Schomer
Advokatfirman Vinge KB

Box 1703

111 87 Stockholm

MOTPART
Skatteverket
771 83 Ludvika

OVERKLAGAT BESLUT
Skatteverkets beslut 2012-06-01, diarienr 6944-12/763

SAKEN
Rénta pa felaktigt betald kupongskatt
Erséttning f6r ombudskostnader

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten avsléar yrkandet om rinta.

Forvaltningsritten avslar yrkandet om erséttning

Dok.Id 92699

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 45 Kullen 4 023-383 00 00 023-383 00 80 méndag — fredag
S-791 21 Falun E-post: forvaltningsrattenifalun@dom.se 08:00-12:00

13:00-16:00
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BAKGRUND

Skatteverket har beslutat att inte medge rénta pé aterbetald kupongskatt.
Skatteverket har i enlighet med Kammarritten 1 Sundsvalls dom den 15
februari 2012 i mal nr 27-10 aterbetalat kupongskatt med 123 128 763 kr
till Fidelity Funds SICAV (i det foljande Fonden). Till stod for sitt beslut
anger Skatteverket bl.a. f6ljande. Kupongskattelagen innehéller ingen be-
stimmelse om rénta. Skatteverket finner att det vare sig direkt i svensk rétt
eller 1 EU-ritten foreligger ndgon rétt till rinta pa kupongskatt som aterbe-
talas. Aven en person i Sverige kan undantagsvis vara skattskyldig for ku-
pongskatt eller att sddan skatt felaktigt tagits ut for s@dan person och inte
heller i dessa fall foreligger ndgon rétt till rénta ifall kupongskatten senare
aterbetalas. Vidare tas ranta inte ut da kupongskatt betalas for sent av en
skattskyldig, vilket dr konsekvent i forhdllande till d& rénta inte utgér pa
kupongskatt som édterbetalas. Denna systematik strider inte mot EU-rétten.
Skatteverket saknar foljaktligen laglig grund for att bevilja Fonden rénta pa
den kupongskatt som aterbetalats.

YRKANDEN M.M.

Fonden yrkar att rdnta medges pa felaktigt innehallen kupongskatt. I forsta
hand ska rénta pd den felaktigt innehéllna kupongskatten om nominellt

123 128 763 kr berdknas enligt 19 § skattebetalningslagen frén och med
dagen efter den dag dé den aktuella skatten felaktigt erlades fram till den
31 december 2011 och enligt skatteforfarandelagen fran den 1 januari 2012
till dess betalning skedde, dvs. den 26 mars 2012. I andra hand ska rénta pa
den felaktigt innehéllna kupongskatten om nominellt 123 128 763 kr be-
réknas enligt 6 § réntelagen frén den 27 december 2005 d& Fondens ans6-
kan om &terbetalning av kupongskatt kom in till Skatteverket till dess be-
talning skedde. Vidare yrkar fonden ersittning for kostnader med 13 900 kr

exklusive mervirdesskatt.
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Fonden anser att det f6ljer av EU-réttens likabehandlingsprincip avseende -
restitution av skatt som felaktigt innehallits av en nationell myndighet, att
aterbetalningsyrkanden som grundar sig pd EU-rétten inte ska behandlas
mindre gynnsamt 4n yrkanden som grundar sig pa nationell ritt. EU-
domstolen har slagit fast att enskilda, nir en medlemstat har tagit ut skatter
1 strid med unionsbestimmelser, ska utdver den réttsidigt uppburna skatten,
kompenseras for de forluster i form av att penningbelopp inte &r disponibla
pa grund av det fortida uttaget av skatter. Fonden anser séledes att det
framgér av fast praxis att medlemsstaterna &r skyldiga att betala kompen-
sation/rénta pa skatter och avgifter som tagits ut i strid med unionsritten. I
Sverige erhaller bolag rdntekompensation enligt skatteforfarandelagen, i de
fall Skatteverket felaktigt uttagit inkomstskatt, arbetsgivaravgifter och lik-
nande. Mot bakgrund av detta anser Fonden att det i férevarande fall &r
of6renligt med EU-rétten att inte medge rénta pé aterbetald kupongskatt

som innehallits 1 strid med EU-rétten.

Skatteverket vidhaller sitt beslut och hemstaller att forvaltningsritten

Jimnar Fondens dverklagande utan bifall. Vad giller friga om ersittning
for kostnader avstyrker Skatteverket i forsta hand att sddan beviljas och i
andra hand, for det fall Fonden befinns vara berédttigad till erséttning, till-

styrker att ersittning beviljas efter vad som kan anses skéligt.
SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Fragan i mélet & om Fonden ska beviljas rénta p& den kupongskatt som

aterbetalats.

Av EU-domstolens praxis framgér att medlemsstaterna i princip &r skyl-
diga att betala rénta pé skatter och avgifter som har tagits ut i strid med
unionsritten och att det, i avsaknad av unionslagstiftning, ankommer pa
varje medlemsstat att 1 sin interna réttsordning faststélla villkoren f6r hur

sédan rénta ska betalas. Dessa villkor maste f6lja principerna om likvér-
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dighet och effektivitet. Av effektivitetsprincipen f6ljer att de nationella
reglerna inte f&r medfora att den skattskyldige personen frantas méjlighet-
en till adekvat ersittning for den forlust som den for mycket inbetalda skat-
ten har fororsakat vederborande (jfr méal C-591/10 Littlewoods Retail Ltd

m.fl. mot Her Majesty’s Commissioners for Revenue and Customs).

Varken 1 unianslagsﬁftningen eller i svensk lagstiftning finns bestdmmelser
som faststiller villkoren for hur rénta ska utgé pa kupongskatt som aterbe-
talas. Enligt forvaltningsréitten saknas det ddrmed laglig grund for att be-
vilja fonden rénta pa den kupongskatt som 4terbetalas (jfr Kammarratten i
Sundsvalls dom den 10 juli 2007 och den 15 februari 2012 mél nr 2570-
10). Overklagandet ska darfor avslas.

Enligt 3 § lagen (1989:479) om erséttning for kostnader i drenden och maél
om skatt m.m. ska en skattskyldig som i ett drende eller mél haft kostnader
for ombud eller bitrdde, utredning eller annat som skéligen behovts for att
ta tillvara hans ritt efter framstéllning beviljas erséttning for kostnaderna
om (1) den skattskyldige helt eller delvis vinner bifall till sina yrkanden i
drendet eller malet, (2) drendet eller malet avser fraga som &r av betydelse

for rattstilldmpningen, eller (3) det finns synnerliga skal for erséttning.
Fonden har inte vunnit bifall for sin talan. Andra skil for att bevilja ersitt-
ning har inte framkommit. Férvaltningsratten avslér ddrmed ersétiningsyr-

kandet.

HUR MAN OVERKLAGAR se bilaga (DV 3104c).

radman

I avgdrandet har 4ven nimndeménnen Per Bergman, Kerstin Waghéll och

Per Pettersson deltagit.



