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0. L. D. 16. april 1985 i 2-185/1984
(Sinding, Brydensholt, Jungersen (kst.)).

Sanne Salomonsen (adv. Stig Bigaard)

mod

ansvarshavende chefredaktor Torben Dhalvad (adv. M. Marstrand-
Jorgensen).

Erstatning uden for kontraktforhold 3.3 Erstatning uden for
kontraktforhold 3211.7 Markedsret 9 Personsporgsmdl 4 Presse og
radio 1 Strafferet 22.2

Retsstridig affotografering af solbadende, toplos
skuespillerinde. Sporgsmdl om erstatning og godtgorelse.

Etugeblad bragte angiveligt »med eneret« nogle billeder af sangerin-

den S, optaget uden hendes viden med teleobjektiv af en fotograf, der

havde skjult sig i klitterne pa en offentlig, men ede badestrand. To
billeder viste S kun ifert trusser. At S var offentlig kendt, fandtes ikke

at kunne begrunde, at hendes krav pa beskyttelse efter § 15 i ikraft-

treedelsesloven til straffeloven var begraenset. Selv om billeder af

toples badning ikke i sig selv indebar nogen fredskraenkelse, fandtes

S at have krav pa godtgerelse, da billederne var benyttet pa en made,

der gav indtryk af, at hun havde accepteret at optraede i sensationel

afklaedt tilstand i bladet, der specielt appellerede til laesernes seksuelle
interesser. Derimod fandtes S ikke at have krav pd vederlag for
kraenkelse af retten til at udnytte den skonomiske vardi af eget billede.

Godtgerelsen blev under hensyn til pa den ene side bladets ekonomi-

ske interesse i at bringe billederne og pa den anden side til, at bille-

derne ikke i sig selv var af en kreenkende karakter, fastsat til 50.000

kr. [1] [2]

Ved stevning af 11. april 1984 har sagsegeren Sanne Salomonsen
pastéet sagsogte chefredakter Torben Dhalvad demt til at betale prin-
cipalt ikke under 125.000 kr., subsidiert et mindre beleb efter rettens
skon, med sedvanlig procesrente fra dagen for domsforhandlingen den
25. februar 1985, som godtgerelse for freds- og @rekrankelser i anled-
ning af nogle billeder af sagsegeren, der den 14. november 1983 blev
bragt i ugebladet Rapport, som sagsegte er ansvarshavende chefredakter
for.

Sagsegte har péstaet frifindelse, subsidizrt frifindelse mod betaling
af et mindre beleb end det af sagsogeren péstaede.

Sagens omstaendigheder er folgende:
I det nummer af Rapport, der udkom den 20. juni 1983 fandtes en artikel
med folgende overskrifter:

»Rapport kle'r stjernerne af - arets fraekkeste tilbud til Danmarks
kendte piger: 1.000 kr. for at smide tejet!«

I forbindelse med artiklen fandtes almindelige billeder af personer,
der blev omtalt i artiklen, deriblandt sagsegeren. I teksten hed det bl.a.:

»- - - sangerinderne Sanne Salomonsen - - -. Alle dejlige, kendte
danske piger, som sikkert mange af vore laesere kunne tenke sig at se
her i Rapport uden tgj.

Sé vi er parat til at sperge nogle af de mange dejlige damer, som vi
kender fra teater, film og presse. Og vores tilbud er godt - vi gi'r gerne
op til 100.000 kroner til den kendte danske pige, der tor smide kludene
i Rapport«.

I det nummer af Rapport, der udkom den 8. august 1983 fandtes en
artikel med overskriften:

»Rapport kle'r stjernerne af - endnu flere forslag fra leeserne om
kendte piger, de vil se uden en treevl - Sanne er leesernes negen-favorit«.

I forbindelse med artiklen bragtes bl.a. et billede af sagsegeren under
en koncert. I teksten hed det bl.a.:

»I denne uge har der overhovedet ikke hersket tvivl om, hvilken
kendt dansk kvinde, der er lobet af med lesernes sympati: Sangerinden
Sanne Salomonsen har i den sidste tid faet s& mange stemmer, at hun
1 dag ligger pa en klar 1. plads over de kendte kvindelige stjerner, som
vore lesere gerne vil se - uden en trevl. - - -.«.

Den 8. november 1983 rettede sagsegerens forretningsmaessige rad-
giver, Henriette Blix, henvendelse til sagsggerens advokat, advokat
Stig Bigaard, i anledning af, at hun havde hert forlydender om, at
Rapport i det folgende nummer ville bringe nggenbilleder af sagsogeren.
Samme dags eftermiddag rettede advokaten telefonisk henvendelse til
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sagsogte, der bekraeftede, at bladet ville indeholde to negenfotos af
sagsogeren. Sagsogte negtede at udlevere et eksemplar af bladet, lige-
som han nagtede at efterkomme et forlangende om, at billederne og
teksten blev fjernet fra bladet inden dettes udgivelse.

Dateret samme dag den 8. november 1983 sendte Rapports udgiver,
A&L International A/S, en check pé 1.250 kr. til sagsegeren med fol-
gende vedhaeftede tekst:

»Honorar for medvirken i Rapport nr. 46 kr. 2.500 / 50% A-skat =
kr. 1.250«.

Den 14. november 1983 udkom Rapport med en forside, hvor det
med store typer anfortes:

»SENSATION: SANNE SALOMONSEN NOGEN - SE BILLEDER-
NE - KUN I RAPPORT«.

Teksten var trykt over et nggenbillede af en kvinde, som dog ikke
forestillede sagsegeren.

I annoncer for bladet, der fandtes i Sendags-Aktuelt den 13.
november 1983 og Ekstra-Bladet den 14. november 1983 angaves med
store typer:

»SENSATION - SE SANNE SALOMONSEN BADE TOPL@S -
STZARKE BILLEDER - KUN I RAPPORT«.

Annoncer vedregrende bladet har ogsé varet bragt i Politiken og ved
ops&tning af gadeplakater.

Ved skrivelse af 14. november 1983 tilbagesendte sagsegerens advo-
kat den naevnte check pa 1.250 kr. I skrivelsen hedder det bl.a.:

»- - -

Den skete offentliggerelse af de pdgeldende billeder uden min klients
samtykke og den dertil knyttede tekst og annoncering indeberer en
retsstridig kreenkelse over for min klient. Efter mode med min klient
og gennemgang af den skete annoncering vil jeg vende tilbage med
min stillingtagen i den anledning.

Pa baggrund af min telefonsamtale med chefredakter Torben Dhalvad
- finder jeg Deres fremsendelse af check, stor kr. 1.250,00, til min kli-
ent, angiveligt til deekning af honorar for medvirken i »Rapport, nr.
46, for usmagelig og returnerer hermed checken for at afvise et ethvert
forseg fra Deres side pa at give indtryk af, at en aftale om offentligge-
relsen af billederne skulle vere indgaet«.

I det omhandlede nummer af Rapport fandtes over 2 sider en artikel
med overskriften:

»Vi gi'r dig Sanne Salomonsen negen« og »Med eneret for Rapport«.

Pé siderne fandtes 5 billeder af sagsegeren. 2 af disse var optaget
under en koncert, der fandt sted i Gilleleje i juli 1983. 3 billeder var
taget under sagsogerens efterfolgende badning fra Gilleleje strand
sammen med personer, hun havde arbejdet sammen med under koncer-
ten. 2 af disse billeder viste sagsegeren pa vej op fra vandet kun ifort
trusser. De 4 billeder, hvoraf det ene toplest, fandtes pa den ene side,
hvor der ogsa var felgende tekst:

»Pa disse sider gi'r Rapport billederne, som afslerer den negne
sandhed om et par af Danmarks mest eftertragtede bryster.

Lige til at hive ud og hange op!
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Brysterne sidder pa een af Danmarks dygtigste og mest populare
sangerinder: Sanne Salomonsen, en pige, som altid har haft fuld fart
pa, og som i dag, da hun er 27, har mere gang i karrieren end nogensin-
de.

Talentet har aldrig fejlet noget. Udseendet heller ikke. Og de to ting
gik op 1 en hgjere enhed omkring Sannes debut i den danske udgave
af een af 60'ernes beremte/berygtede negen-forestillinger, musical'en
»HAIR«. Som i evrigt ogsa bed pa vovet optreeden af andre senere
danske »super-stars« som Eddie Skoller og Ann-Liza.

Gennem hele sin karriere - som solist, sammen med de andre »store«
piger i dansk rock: Anne Linnet og Lis Serensen og nu, som forsanger
i den hardtslaende gruppe »The Sneakers« har Sanne altid bevist en
usadvanlig evne til at forene en overdadig musikalitet med et fandens
freekt glimt 1 gjnene.

Derfor kom det heller ikke som en bombe for os pa Rapport, da det
viste sig, at Sanne Salomonsen er en af de kendte, danske kvinder, som
vores lesere allerhelst vil se uden en traevl.

Hvem ved: Det er et enske, vi maske en dag kan opfylde. Men indtil
da: Kig igen pa disse billeder fra »Sneakers« - sommerkoncert i Gille-
leje 1 juli og Sannes dukkert i Kattegat.

Det er billeder af en spandende kvinde og dynamisk kunstner i een
person«.

Det andet toplese billede var et helsides billede, der viste sagseggeren
sammen med en mand. Her fandtes folgende tekst med store typer:

»VI GI'R DIG SANNE SALOMONSEN NOGEN«.

Ud for billedet af sagsegeren fandtes ligeledes med store typer fol-
gende tekst:

»-Hun er fraek

-Hun er flot

-Hun er fandens musikalsk. Og vi VED, at du har dremt at se hende
sadan her

-Har du set nok her? Nej, vel?
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-Sa prov at »sneake« dig til at kikke pa midtsiderne!«

Midtersiderne bragte et andet toplest billede af sagsggeren som sa-
kaldt folde-ud pige. Her var teksten alene »Sanne Salomonsen«.

Det er under sagen ubestridt, at de pagaeldende billeder uden sagse-
gers indforstaelse er taget med teleobjektiv af en fotograf, der havde
skjult sig 1 klitterne. Sagsegte har ikke ensket at oplyse fotografens
identitet.

Sagsegerens reaktion pé offentliggerelsen af billederne og teksten i
Rapport forte til kommentarer i dagspressen. I en artikel fra Ekstra-
Bladet af 16. november 1983 hed det bl.a.:

»- - -

Rapport-sensationen: »Sanne Salomonsen negen« holder i ovrigt
ikke. Hun har »ble« pa. At det er ssmmenhangen med Rapport og ikke
»det nggne look«, der er afgerende for Sanne Salomonsen kan man
forvisse sig om ved at se den nye Ole Roos-film »Forraederne«. I den
er hun mere negen end i Rapport. Sanne Salomonsen har ogsa tidligere
optradt toples i kunstnerisk sammenhaeng - f.eks. i musicalen Touch.
Det, der har gjort hende rasende er, at Rapport praesenterer hendes at-
tributter som et »par af Danmarks mest eftertragtede bryster. Lige til
at hive ud og haenge op!«

ERERC

Denne artikel var ledsaget af et billede fra filmen »Forraederne«, der
viser sagsogeren i en kerlighedsscene, men saledes at man alene ser
hendes hoved og skuldre over kanten af et badekar.

I en artikel fra Ekstra-Bladet af 8. december 1983 omtaltes en tilsva-
rende sag, der var opstéet i Sverige. Det hed bl.a.:

»- -

Det er ikke s& meget det toplase som folde-ud princippet, begge har
noget imod. Det har Sanne for flere ar siden bevist - hun optradte ek-
sempelvis struttende toples i musicalen » Touch«, som det fremgér af

billedet. Det var dengang. Sammen med Peter Fibiger. I en kunstnerisk
sammenhang.

ERERC

Det ledsagende billede viste sagseageren med negen overkrop.

Endelig er fremlagt en side fra ugebladet »Se og Hor« fra den 20.
august 1984, der omtaler en friluftskoncert med sagsegeren. Artiklen
har overskrifterne »Sexede Sanne« og »Hvad publikum ikke sd«. Et
af de ledsagende billeder er taget fra bagsiden af scenen frem mod de
optreedende, og det viser, at sagsggeren udover en bluse alene er ifort
trusser. I artiklen hedder det bl.a.:

»Muskelsvindfonden scorede pengene. Tuborg lagde etikette til,
mens sangerinden Sanne Salomonsen ikke bekymrede sig s& meget
om etikettespergsmél. P& scenen - gemt bag de store hgjttalere - luftede
hun sine yderst luftige trusser. Ingen blandt publikum sa det. - - -.«

Der er under sagen afgivet partsforklaringer af sagsegeren og
sagsaggte og vidneforklaringer af direktor Henriette Blix og direktor
Jan Mplsgaard.

Sagsegeren har forklaret, at hun aldrig har optrddt toples udover i
en ganske kort scene i forestillingen » Touch«, der blev opfert for om-
kring 12 &r siden. I »Hair« nagtede hun at medvirke i nggenscenen.
Hun far altid indfert i sine kontrakter, at hun ikke gnsker at medvirke
i afkleedte scener. Hun har gennem arene faet en tre-fire henvendelser
fra Rapport, men hver gang afslaet enhver medvirken.

Den dag, de pagaldende billeder er optaget, havde hun optradt i
Gilleleje til en koncert, hvor der var ca. 30.000 tilherere. Det tager altid
nogen tid, for publikum har forladt koncertpladsen ved en sédan begi-
venhed, men efter to-tre timers forleb, mellem klokken 20 og 21, gik
hun sammen med andre af de optraedende til stranden for at bade. Da
hun kom op fra badet, opdagede hun pé lang afstand en mand med te-
leobjektiv. Hun rébte og protesterede, men det lykkedes ikke at fa fat
i manden. Da hun herte forlydende om, at der ville blive bragt billeder
af hende i Rapport, blev hun ulykkelig, og gjorde hvad hun kunne for
at fa det standset. I tiden efter offentliggerelsen fik hun mange henven-
delser bade fra den hjemlige presse og fra svenske medier, der enskede
at interviewe hende i anledning af det passerede. Mange spurgte, hvor
meget hun havde féet i honorar for sin medvirken. Hun enskede imid-
lertid slet ikke at tale om denne sag, idet hun hele tiden har arbejdet
pa en karriere som serigs kunstner.

Vedrerende det billede, der er bragt i »Se og Hor, er det taget af en
fotograf, der til trods for omfattende sikkerhedsforanstaltninger var
lykkedes at treenge frem til det omrade, der var afsparret for andre end
de optreedende. Som det ogsa fremgér af den ledsagende tekst, havde
hun omhyggeligt serget for at anbringe sig séledes, at publikum ikke
kunne se, at hun alene var ifert trusser under trejen.

Sagsegte har forklaret, at man kebte billederne af en amaterfotograf,
som man formentlig betalte den almindelige billedpris pa 5.000 kr.
Fotografen
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oplyste, at billederne var taget pé offentlig strand, og at han ikke havde
talt med sagsegeren om fotograferingen. Fra planlaegningen af blad til
udgivelsen gar ca. 8 uger. Det seneste tidspunkt for en andring er
omkring 3 uger for salgstidspunktet, men der er naturligvis vekslende
grader af muligheder, alt efter hvor afgerende det er. Det er marketin-
gafdelingen, der udformer bladets annoncer, men sagseggte er med i
overvejelserne. Man har ikke nogen opgerelse over antallet af blade,
der bliver solgt i de enkelte uger, men i det padgeldende halvér var
salgstallet pa ca. 94.000 ugentlig. I de efterarsuger, hvor det omhand-
lede nummer af bladet udkom, var salgstallet noget over det gennem-
snitlige, formentlig op imod 110.000, men dette skyldtes ikke specielt
serien med sagsggeren, men at man i denne periode havde en landsdak-
kende annoncering. Han er ikke i stand til at oplyse detaljer vedrerende
regnskabet, og ved ikke, hvor stort et dekningsbidrag den enkelte
ugeudgivelse giver.
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Henriette Blix har forklaret, at hun er direkter for PDH Booking og
igennem de seneste 5 ar har stdet for udformningen af sagsegerens
kontrakter. En af opgaverne har vearet at sikre sagsegeren mod at op-
treede 1 afklaedte situationer. Hun har netop afsléet et tilbud om optraeden
i en film for Nordisk Filmselskab, hvor sagsegeren skulle optraede
mere eller mindre afkledt. Vidnet deltager selv i sagsegerens turneer
for at yde hende beskyttelse. Sagsegeren er som en af landets mest
kendte sangstjerner altid udsat for, at folk forseger at komme ind i
hendes omklaedningsrum for at fa autografer og tale med hende. Ved
en koncert som den i Gilleleje, hvis overskud gik til Muskelsvindfon-
den, allierer hun sig med en lokal idreetsklub, séledes at der maske er
40 idreetsudevere, der drager omsorg for, at publikum ikke kommer
frem til den plads, hvor sagsegeren og de evrige optreedende opholder
sig.

Der var ved den pagaeldende lejlighed i hvert fald gaet to timer efter
koncertens afslutning inden turen til stranden, hvor vidnet ogsa deltog.
Stranden var gde. P4 det pdgeldende sted var bademulighederne i ovrigt
ogsa darlige, idet der 14 store sten.

Om sagsegerens interesse i retten til at udnytte den gkonomiske
verdi af eget billede har vidnet oplyst, at der overfor et kosmetikfirma,
der har veret interesseret i en kontrakt, blev talt om et vederlag i stor-
relsesordenen 375.000 kr.

Det var vidnet, der igennem en medarbejder i Arhus herte, at Rapport
ville bringe billeder af sagsegeren. Sagsegeren blev meget ulykkelig
over dette, og vidnet provede igennem et pladeselskab at rejse kapital
til sikkerhedsstillelse i forbindelse med et fogedforbud. Hun blev
imidlertid henvist til at henvende sig til en advokat for ved direkte
forhandling at f4 udgivelsen standset. For en seriost arbejdende kunst-
ner, som sagsegeren er, er det forfaerdeligt at komme til at optraede i
Rapport, idet publikum ma fa det indtryk, at sagsegeren har givet sit
samtykke til denne fremtraeden. Forholdet har i hej grad vanskeliggjort
arbejdet med at bygge sagsegerens karriere op i Sverige. I en planlagt
dansk-svensk tv-udsendelse med sagsegeren har man udtrykkeligt
forlangt, at denne sag overhovedet ikke blev navnt.

Jan Molsgaard har forklaret, at han som direkter for udgiverselskabet
vil blive spurgt, hvis der skal betales en serlig hgj pris for et billede.
Betaling af op til 100.000 kr. for billeder ville i hvert fald forudsatte,
at den pagaeldende lod sig fotografere i de stillinger, Rapports fotograf
enskede. Den hidtil hgjeste pris er 15.000 kr. for et billede af Jacqueline
Kennedy taget pa en strand med skjult kamera. Normalt modelhonorar
er 1.000-1.500 kr. Fotografen fir normalt omkring 5.000 kr.

Det nummer af bladet, hvor sagsegte optradte, er formentlig solgt i
noget over 100.000 eksemplarer. Vidnet vil ikke oplyse fortjenesten
pé et sdédant nummer af bladet, idet det betragtes som en forretnings-
hemmelighed.

Vidnet kan ikke svare pa, hvor meget han ville have accepteret, der
skulle betales i honorar til sagsegeren, hvis hun havde veret villig til
at posere i bladet. Maske havde det drejet sig om et belab i sterrelses-
ordenen 25.000 kr.

Til stette for sin pastand har sagsegeren bl.a. henvist til bestemmelsen
i ikrafttreedelsesloven til straffelovens § 15 hvorefter den, som er an-
svarlig for forsatlig eller uagtsom retsstridig kraenkelse af en andens
fred eller @re er pligtig til, foruden at yde erstatning for ekonomisk
skade elle tab, at betale den forurettede en godtgerelse for tort og for-
styrrelse af stilling og forhold. Det fremgar af straffelovsradets betaenk-
ning (nr. 601/1971)om privatlivets fred (side 53), der ligger til grund
for den geeldende formulering af bestemmelsen, at denne netop er teenkt
anvendt »hvor en person der dyrkede negenbadning pa en ede strand,
uden at vide det er blevet fotograferet med teleobjektiv, og billeder
derefter er offentliggjort pd en sddan made, at identiteten fremgik.«
Sagsegeren har sggt at veerne sig mod en fremstilling som den skete,
bl.a. ved at afsla henvendelser fra sagsogte. Sagsegerens stilling i for-

bindelse med opbygning af en serigs karriere i udlandet er blevet uri-
melig vanskeliggjort af det indtryk,
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sagsogtes fremstilling af hende har skabt. Grovheden i kreenkelsen er
blevet understreget af, at preesentationen er sket pa en made, sé publi-
kum, der ikke keber bladet, men ser omslaget eller annoncerne méa fa
det indtryk, at sagsegeren har givet sit samtykke til at optraede 1 dette
blad, der i gvrigt er praeget af pornografiske billeder. Godtgerelseskravet
kan ikke afskaeres ud fra et synspunkt om, at krenkelsen kunne vere
afvaerget gennem fogedforbud mod bladets udgivelse, idet sagsogeren
ikke havde mulighed for at stille den sikkerhed, der ville vaere kravet
under en forbudssag.

Sagsegeren har yderligere henvist til den krenkelse, der er sket af
hendes pa almindelige retsgrundsatninger byggende ret til at udnytte
den ekonomiske verdi af eget billede. Direkter Henriette Blix' oplys-
ninger viser, at det drejer sig om en meget betydelig ekonomisk inter-
esse. Under hensyn hertil, og til at Rapport i forbindelse med den om-
handlede artikelserie selv har nevnt et honorar pa op til 100.000 kr.,
bar sagsegerens godtgerelse ikke fastsattes til under 125.000 kr. som
anfort i den principale pastand.

Sagsegte har bl.a. gjort geldende, at den beskyttelse, der gaelder
vedrarende optagelser af nogenbadning pé en ede strand, ikke kan pa-
berabes af sagsogeren i den foreliggende sag. Den omhandlede beskyt-
telse m4 gaelde mennesker, der ikke selv har bragt sig i offentlighedens
sogelys, og som derfor ikke har saerlig anledning til at vare pa vagt
over for fotografering.

Sagsegeren mé som offentlig kendt person selv serge for ikke at
bringe sig i situationer, hvor hun optraeder pa en made, hun ikke ensker
gengivet. Optagelserne er endvidere ikke sket pa en ede strand, men
midt i sommertiden pa Gilleleje strand, der er en af Danmarks mest
benyttede. Yderligere vedrarer den omhandlede beskyttelse gengivelse
af negenbilleder, men de her omhandlede billeder var af ganske
harmles karakter, idet de blot gengav sagsegeren badende toples, hvad
der er ganske almindeligt forckommende ved alle strande. Den ledsa-
gende tekst har heller ikke vaeret kraenkende, men indeholder tvaertimod
rosende omtale.

Den af sagsegeren paberabte retsgrundsatning om ret til den ekono-
miske udnyttelse af eget billede kan ikke antages at omfatte pressens
brug i forbindelse med artikler og reportager, men alene mere perma-
nent brug i annoncegjemed og lignende. Det forhold, at sagsegerens
billede er brugt som »folde-ud pige«, kan ikke bringe forholdet ind
under denne serlige retsregel.

Séfremt sagsegeren har krav pd en ekonomisk kompensation, ma
den i hvert fald vaere af langt mere beskeden starrelse svarende til et
sedvanligt billedhonorar.

Landsretten skal udtale:

Den almindelige retsregel, der er indeholdti § 15 i ikrafttraeedelsesloven
til straffeloven, ma, i overensstemmelse med det i den naevnte betenk-
ning om privatlivets fred anferte, antages at yde beskyttelse overfor
offentliggorelse af identificerbare billeder af en persons negenbadning
fra en ede strand, hvor den pégeldende uden at vide det er blevet foto-
graferet under anvendelse af en teknik, som bevirker at fotograferingen
har kunnet ske skjult uanset udvist almindelig agtpagivenhed.

Den omstendighed, at sagsageren er offentlig kendt som sangerinde
og skuespillerinde, findes ikke at kunne begrunde, at hun i den del af
tilvaerelsen, der er uden sammenhang med hendes optraden, skulle
nyde en i forhold til andre indskrenket beskyttelse. Idet det legges til
grund, at der var gaet 2-3 timer mellem afslutningen af sagsegerens
optreeden og billedernes optagelse, findes sagsogeren ikke fortsat pa
dette tidspunkt at burde have udvist nogen speciel papasselighed med
henblik pa beskyttelse mod fredskraenkelser.
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Idet det yderligere i overensstemmelse med de herom givne forkla-
ringer laegges til grund, at badningen er foregéet pa et tidspunkt, hvor
der ikke var nogen i forhold til sagsegeren fremmede pa stranden, findes
den omstendighed, at badningen fandt sted fra en strand, der pa andre
tidspunkter mé paregnes at blive besogt af mange mennesker, at vere
uden betydning.

Vedrerende billedernes neermere karakter og preesentation bemeerkes,
at toples badning nu mé anses for en almindelig foreteelse og en gen-
givelse af en sddan situation derfor ikke i sig selv indeberer nogen
fredskreenkelse. Der méa imidlertid leegges afgerende veaegt pa, at
sagsegte 1 forbindelse med offentliggerelsen i Rapport, der gennem
sine forsider og pa anden made fremtreeder som specielt appellerende
til laeserens seksuelle interesser, bevidst har udnyttet de omhandlede
billeder pa en méade, der var egnet til at bibringe offentligheden det
indtryk, at sagsegeren havde accepteret at fremtraede i en sensationel,
afkleedt tilstand. Bragt i denne sammenh@ng findes de omhandlede
badebilleder at indebere en retsstridig kraenkelse af sagsogeren.

Sagsegeren har herefter krav pa godtgerelse for den skete freds- og
@rekraenkelse, medens der under disse omstendigheder ikke findes
anledning til at
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tilkende hende krav pa vederlag for krankelse af hendes ret til at ud-
nytte den skonomiske verdi af eget billede.

Ved fastsattelsen af godtgerelsens storrelse vil der pa den ene side
veere at tage hensyn til den betydelige skonomiske interesse, der for
bladet ma antages at have varet forbundet med at bringe artiklen ved-
rerende sagsegeren, der pa forhénd i bladet var udpeget som en person,
man var specielt interesseret i at bringe negenfotografier af, og pa den
anden side til, at billederne ikke i sig selv var af kraenkende karakter.
Godtgerelsen findes herefter passende at kunne fastsettes til 50.000
kr.

. Anke til Hajesteret haevet.
2. Jfr. U.1965.126 H (Spleth i U1965B.227 og Stig Werdelin i 1966 B s. 57),
1969.233, 1973.730, 1974.775 0g 952, 1977.386, 1978.1028 H, 1979.1028,
1980. 945, 1983.630, 1984.346 H og 1985.343 H. Bet. 601/1971 s. 53, 65
og 73-74. A. Vinding Kruse: Erstatningsret (3. udg.) s. 406, Frebert: Masse-
mediernes frihed og ansvar s. 148, 242 og 257 og Stuer Lauridsen i
U1985B.361 ff.
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