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Utgångspunkter och disposition 

• Under perioden har MÖD meddelat cirka 200 miljödomar 

• Urvalet i presentationen utgår från:

- refererade avgöranden

- andra avgöranden av mer allmänt intresse 

• Översiktlig genomgång - ingen djupgående beskrivning

• Presentationen följer balkens disposition och avslutas med 

processuella frågor

• Om ansökan om extraordinära rättsmedel avser kommunalt beslut 

ska ansökan prövas av MÖD i stället för HD

SVEA HOVRÄTT
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Skydd av naturen

7 kap. 13-18 h §§ - Strandskyddsdispens

Av ca 200 domar har ca 20 avsett frågor relaterade till strandskydd. 

Bedömningen är restriktiv. 

M 9980-16 och M 1792-16 – LIS-områden

M 10315-16 - Bilväg och GC-väg har varken var för sig eller 

tillsammans ansetts vara avskiljande (se även M 1790-16, MÖD 

2011:40)

M 7801-16 – Proportionalitet enligt 7 kap. 25 § MB (jfr MÖD 2013:37)
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Skydd av naturen forts.

MÖD 2017:16 (även M 7737-16) – Oskäligt att förelägga om rivning 

av åtgärd som tidigare fastighetsägare uppfört – 26 kap. 12 § MB

MÖD 2016:21 – Ingen dispens för tre enbostadshus trots avskiljande 

järnväg mht syftet med utvidgat strandskydd 

M 10705-16 – Gräsmatta omfattas av förbudet i 7 kap. 15 § MB

8 kap. – Artskydd

MÖD 2017:7 – Bombmurklan
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Miljöfarlig verksamhet

9 kap. - Miljöfarlig verksamhet och hälsoskydd

M 3940-16 – Vem är verksamhetsutövare?

MÖD 2016:20 – Är det en A- eller B-verksamhet

M 666-16 – Utformning av bullervillkor. Villkoren ska knytas till 

verksamheten inte till verksamhetsutövaren
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Miljöfarlig verksamhet forts. 

Vindkraft

M 4276-16 (ska ref) - Boxmodellen

M 1344-16 och M 4596-15 (MÖD 2016:4) – Villkorsreglering av 

kumulativt buller från flera närliggande vindkraftparker 

Fiskodling med öppna kassar

M 8374-15 och M 8882-15, M 8673-15, M 2620-16 (ska ref) –

Tillstånd till fiskodling i Storsjön resp. Höga kusten har inte tillåtits 

på den sökta platsen

Nätkoncession

M 9393-16, M 9395-16, M 9397-16, M 10364-16, M 1953-17 (ska 

ref) – Ej miljömässigt motiverat att föreskriva villkor om maskiner på 

våtmark. Bör hanteras inom tillsynen

SVEA HOVRÄTT
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Förorenad mark

MÖD 2016:22 – Eftersom verksamhetsutövare saknats har ansvar 

enligt 10 kap. 3 § MB riktats mot en fastighetsägare

SVEA HOVRÄTT
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Vattenverksamhet

MÖD 2017:19 – Avvisad ansökan om lagligförklaring

M 7209-16 (ska ref)- Lagligförklaring av damm
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Avfall

M 7806-17 – Betydelsen av undantaget i 11 § 3 avfallsförordningen
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Tillsyn

MÖD 2017:2 – Beslut om rättelse på felandes bekostnad utan 

föregående föreläggande eller förbud när utsläpp av diesel skett i 

område som arrenderas av en båtförening (26:18 MB)

Avgifter

M 11370-16 - En tillsynsmyndighet kan inte få kostnader för arbete 

med att upprätta en ansökan om utdömande av vite ersatta med stöd 

av 27 kap. 1 § MB
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30 kap. miljösanktionsavgift

M 10761-16 – Är en diskmaskin i storkök en stor hushållsapparat?
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Klagorätt

MÖD 2017:5 – Inte klagorätt för länsstyrelse i angränsande län när 

det gällde kontrollprogram

MÖD 2017:11 – Inte klagorätt när ett mål återförvisas för ytterligare 

utredning

M 4375-17 – Tillsynsmyndigheter har inte rätt att klaga i frågan om 

vem som är rätt tillsynsmyndighet


